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La ciudad actual y sus posibles desenlaces

Everson G. Palacios Monzén*

Resumen.

Se sabe que las ciudades cambian de rostro periédicamente, sin embargo, lo que aqui se cuestiona es la
forma en que lo hacen actualmente. El objetivo del presente texto es formular un punto de vista critico
sobre la nueva ciudad que esté entre nosotros. El urbanismo globalizado apuesta por construir entornos
hiperreales por medio de la mutaciéon urbana como instrumento que intenta estandarizar al mundo
entero: habrd mas de lo mismo en todo el mundo. Mientras tanto, la ciudad de México no ha dejado de
ser moderna cuando la globalizacién estd mas que firme en el territorio. Como exigencia de la voragine,
el espacio globalizado y globalizante requiere de sociedades globales, lo cual reconfigura el paisaje
social, pero {qué pasa con los habitantes originarios de las colonias? ¢Coémo unir la ciudad a partir de la
ambigledad o la contradiccién? Existen elementos, sin embargo, que pueden ayudar a confrontar a una
ciudad producto de la voragine econémica que muchas veces no es el reflejo de la voluntad social.
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«Mé&s que seguir con vida, es necesario seguir
siendo humanos»
George Orwell

n las Ultimas décadas comprender lo que ocu-

rre a nivel mundial ha sido, paralelamente, un

instrumento para entender y explicar lo que
sucede a nivel local, es decir, en un espacio tan
reducido como una colonia histéricamente conso-
lidada, social y espacialmente, la cual muestra sin-
tomas de progreso al mismo tiempo que la des-
truccion como heraldo dibuja su devenir. A partir
de entonces, el tejido urbano y social asi como el
paisaje urbano de un fragmento de la ciudad se
han visto desgarrados debido a la incidencia pun-
tual de la globalizacién de la economia como una
fuerza transformadora que intenta unificar a las ciu-
dades de todo el mundo.!

En este sentido, la gentrificacion? se hace pre-
sente, por un lado, como instrumento que usa la
globalizacién para revalorar el territorio, y por el otro,
por la excesiva flexibilidad de las politicas publicas
gue emiten los gobiernos quienes intentan pescar
algunos de los beneficios que provee la voragine

econémica. Ambos aspectos refuerzan la tesis de
que la planificacion urbana depende mas del ambi-
to global y no de cuestiones o exigencias locales
de los habitantes, sobre todo de aquellos que ha-
bitan en colonias tradicionales cuya génesis ha sido
el asentamiento industrial.

De hecho, emergen nuevas centralidades como
ciudades insulares® que concentran desde vivien-

' Véase: Bauman (2006), Sassen (2004), Aguilar
(2006), Savitch (2007), Borja (2008), (2007); Cohen (2001),
De Mattos (2002), Harvey (2007a), (2007b), (1992), Hall
(1988), Marcuse (2000a), (2000b); Richarson (2005).

2 Qcurren principalmente tres fenémenos en el terri-
torio: sofisticacién, revaloracién, aburguesamiento. Este
fenémeno es explicado a partir de la llegada de nuevos
habitantes (de altos ingresos) a estos sitios revalora-
dos, aunque en muchas ocasiones rodeados de habi-
tantes originarios cuyas préacticas culturales, imagina-
rias son totalmente antagé6nicas (Marcuse, 2000). Para
el caso de la ciudad de México, véase: Paquette, (2006),
(2005), (2004).

3 También llamados fortified fragment o gated com-
munities (Salet, 2007). Una minoria rechaza la integra-
cién en la ciudad.
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da exclusiva (slums de ricos),* oficinas, centros
comerciales hasta equipamiento de alto nivel e
infraestructura; es en este espacio donde habita
la nueva clase media global.5 La idea de lo com-
pacto o «redensificacion» le da forma y poética a
estas centralidades; ademas la posmodernidad
como rostro cultural de la globalizacién (Tena,
2007a) se materializa a partir de la edificacion de
centros comerciales y demas espacios destina-
dos al entretenimiento. Estos hiperespacios pos-
modernos (Jameson, 1991) intentan simular algo
hacia los habitantes, es decir, recrean entornos
virtuales que prometen toda una experiencia exci-
tante. En este sentido, se habla de un mundo fic-
cional (Augé, 2001; Herzog, 2006; Lins, 2004).
Dicho en otras palabras, estos elementos le dan
arquitectura a un espacio complejo que expresan
rechazo por el entorno existente.

Estas centralidades, producto de la globalizacion,
utilizan una arquitectura ostentosa y no reproduci-
ble aunque a veces banal (Baudrillard y Nouvel 2000)
la cual busca expresar literalmente exclusividad
hacia el entorno que la rodea y con ello se busca
delimitar las areas de excelencia. Como resultado,
se constituyen escenarios invisibles aunque con
una relativa poética formal siendo la exclusién la
que dibuja su contorno. Es asi como en medio de
un paisaje urbano difuso de pronto emergen pro-
yectos urbanos que se niegan por completo a reco-
nocer a un entorno existente, es decir, lo excluyen
al mismo tiempo que se encierra en si misma. Como
consecuencia de esta forma de intervenir sobre la
ciudad, el espacio urbano sirve para evidenciar una
contradiccion, «antagonismo» social, econémico,
cultural, de oportunidades, etc., entre una clase
media global (incluida) y la clase popular (excluida).

La ciudad rota es un fendmeno que ocurre en
gran escalay que se vuelve parte de la vida cotidia-
na de los habitantes de diversas ciudades del mun-
do, sin embargo, ¢hacia dénde se dirige la ciudad?,
(el fendmeno de la transformacién urbana es la
primicia de qué escenario? Sin embargo, existen
aquellos proyectos que vislumbran una eventual
integracién al entorno, es decir, una centralidad con-
solidada y exitosa cuya identidad y paisaje que la
enmarca vislumbra extender sus limites, el caso
de Polanco es un claro ejemplo. Por lo tanto, el fac-
tor localizador adquiere un papel estratégico para
proyectar las nuevas centralidades, lo cual las posi-
ciona estratégicamente hacia el futuro.

Sin bien son dos tipos de proyectos urbanos di-
ferentes, los dos impactan al entorno urbano aun-
que de distinta forma, pero {qué tanto contribuye
cada uno a la regeneracion del entorno inmediato?
¢Para quién es la nueva ciudad? Se habla de nuevas
centralidades, pero ¢(habra nuevos ciudadanos y
nuevos paisajes urbanos? Por ahora son otros los
elementos como el delirio y el vértigo (Koolhaas,
2004; Baudrillard y Nouvel 2000) gue nos ayudan a
leer e interpretar al paisaje urbano de la ciudad glo-

La Ciudad de México en 1935. Fuente Archivo Histérico de la Fundacién ICA 2008.

4Slum significa vecindad o vivienda para pobres,
aunque irénicamente aqui llamo «s/lums de ricos» a
las viviendas hiperconcentradas, reducidas, costosas,
con identidad y localizadas en la ciudad central de la
Ciudad de México, para el caso de la colonia Amplia-
cion Granada en la delegaci6on Miguel Hidalgo, véase
al final cuadro ndmero 1.

5 Cada vez més esta clase social vive en las areas
centrales de la ciudades, también tomados en cuenta
ultimamente en las politicas urbanas (Rousseau, 2008).
Por el consumo como préactica que la caracteriza inyec-
tan un nuevo estilo de vida al lugar revalorado. En este
sentido, la arquitectura también se transforma.

CIA. MEXICANA AEROFOIC, 5, &

El paisaje de la colonia Ampliacién Granada en 1935. Fuente Archivo Histérico de la

Fundacién ICA, 2008.
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Avance de obra. Fotos: Everson G. Palacios Monzén.

bal. Es un paisaje urbano genérico que es traido de
otras ciudades: cada vez hay mas de lo mismo en
todo el mundo. Discontinuo, en contraste y aislado
son elementos que resignifican al nuevo paisaje
urbano de la ciudad en mutacién.

Elementos arquitecténicos como la barda y la
ausencia de espacios abiertos como las plazas, ca-
lles, parques, etc., pone fin a la dimensién publica
de la ciudad. Los nuevos edificios se encierran en
si mismos, lo cual les da seguridad, sin embargo,
con ello se genera el divorcio entre el espacio pri-
vado y el espacio publico. En otros casos la arqui-

Trabajos de reciclamiento de obra.
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tectura, si bien banal y globalizada, expresa: que
ése es un espacio restringido. Por lo tanto, la arqui-
tectura se vuelve un elemento que discrimina (Bau-
drillard y Nouvel 2000). Algunas plazas «cuando las
hay» son intencionalmente disefhadas de manera
pobre, es decir, no estan a la vista, se ocultan entre
la edificacién y las falsas pantallas, el nuevo urba-
nismo extingue la vida publica. Dichas plazas sélo
sirven para introducirse al recinto en donde hay
una estricta vigilancia: es asi como ocurre un sabo-
taje en la arquitectura y la ciudad tradicional.

En medio del urbanismo globalizado (Borja,
2007), los espacios abiertos pierden su funcion
esencial: «convivencia, encuentro, intercambio, lu-
gar para ver y ser visto, lugar para construir acuer-
dos, lugar de conflictos, etc.», asi como elemento
articulador del espacio urbano. Por su riqueza, se
sabe que la cultura juega un papel muy importan-
te en la construccion de estos espacios de libre
acceso y uso comun que muchas veces son exigi-
dos por los habitantes. Las cualidades del espacio
publico y la dimensién cultural deben disolverse
en un mismo espacio para lograr disfrutar la ciu-
dady ejercer la vida publica en ella (Herzog, 2006;
Delage, 2009; Borja, 2004b; Gehl, 2008; Sevilla,
2004; Signorelli, 2004; Tena, 2007b). Para poder
confrontar al urbanismo globalizado se necesita
domesticar de nuevo a la ciudad y sus espacios
publicos para proyectar una sociedad mas libre y
tolerante (Sacco, 1974). En otras palabras, la per-
manencia del espacio publico se da por la frecuen-
cia de su uso: una ciudad sin espacios publicos es
como una ciudad sin humanos.

El problema en la actualidad es que de pronto,
los actores econdmicos y los actores politicos bus-
can potencializar una zona difusa y olvidada de la
ciudad (como los baldios industriales) para aden-
trarla a la voragine econémica, ya que el tema de
hoy es hacer centralidades competitivas para in-
sertarse al contexto mundial. Lo anterior, sin em-
bargo, genera importantes beneficios tanto para
los actores econdmicos como para un fragmento
de la ciudad, lo cual evidencia la carencia de un
verdadero proyecto de ciudad. (Cual es el futuro
de los habitantes originarios? Con la globalizacion
surgen proyectos aislados sobre lo que fueran si-
tios destinados al sector industrial como nueva
geografia destinada a més acumulacién de capital
(Harvey, 2007a) sin la minima intencion de sumar-
se ala ciudad en su conjunto y sin conocer a priori
el devenir de ese lugar y de su entorno, ¢la ciudad
como proyecto social es realmente el reflejo de
ella misma o mas bien es una condicionante del
contexto mundial?, {qué ciudad queremos?, {qué
clase de relaciones sociales buscamos?

Se piensa en una eventual transformacién urba-
na para que cumpla funciones especificas pero no
a partir del entorno existente y de las necesidades
de los habitantes sino a partir de las exigencias
globales. La mutacion urbana estimula hacer tabla



rasa por el territorio a renovar, sin importar la géne-
sis de la colonia y el imaginario de los habitantes.
La busqueda, por lo aislado, se dibuja en las ciuda-
des de hoy generando efectos severos para la ciu-
dad y sus habitantes.® Sin embargo, una vez en
vias de materializarse dicha transformacién, el en-
torno existente deberia tener la oportunidad de re-
nacer, los habitantes debieran usar la transforma-
cion urbana para reinventarse y adaptarse al nuevo
rostro de la ciudad. Los habitantes necesitan una
renovacion que no afecte su identidad y el arraigo
hacia su barrio, necesitan usar la transformacién ur-
bana como un proyecto de vida y como un pretexto
para enfrentar el futuro en espacios publicos pre-
viamente domesticados por ellos mismos.

De ahi la importancia del proyecto urbano’ como
gestién social no sélo para conseguir la estética
del territorio sino como instrumento mediador en-
tre las exigencias globales y la realidad social exis-
tente. La suma de los «efectos acumulados» de un
proyecto integral es lo que va a hacer, por un lado,
de la centralidad un lugar menos radical y agresivo,
y por el otro, de la ciudad un espacio incluyente y
un derecho. Lo anterior se podria lograr con la iden-
tificacién de la vocacién de la colonia o del barrio
colindante, existiendo asf interaccion entre ambos
espacios diferenciados socialmente pero comple-
mentarios espacialmente. Como resultado, el es-
pacio puUblico cambiaria de rostro en medio de
paisajes urbanos incluyentes, es decir, seria un
espacio reapropiado por los habitantes para en-
frentar los efectos del urbanismo globalizado
como la exclusion, segregacién, fragmentacion,
etc., que son nada cordiales con los habitantes de
esta ciudad.

Hay algunos cuestionamientos: ¢el capital real-
mente determina nuestros destinos y fortunas,
dice como debemos ser nosotros y nuestras ciu-
dades? (Cf. Harvey, 2007b), (el proyecto llamado
ciudad es realmente resultado de la voluntad so-
cial?, (hasta donde los representantes del capita-
lismo son los verdaderos arquitectos que le dan
un nuevo rostro a las ciudades?, (desde cuando la
ciudad perdi6 su esencia? Son algunos cuestio-
namientos que vale la pena reflexionar y estudiar
para afrontar a una realidad que esta entre noso-
tros y se convierte en nuestra jaula, como diria
Max Weber.

Sin bien la globalizacién ofrece diversas oportu-
nidades, lo importante es saber cémo aprovechar-
las en beneficio de los habitantes, {cdmo hacer
una ciudad menos fragmentada y cémo reunir a
los diversos grupos sociales utilizando el territorio
como instrumento?, {cémo conseguir una ciudad
sin fronteras fisicas, pero sobre todo imaginarlas a
partir de las necesidades de cada actor? Los go-
biernos como mediadores y no como facilitadores
deben afrontar firmemente las exigencias globa-
les y traducirlas en busca de un territorio comun
para todos los actores que inciden en la ciudad,
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El nuevo paisaje urbano, colonia Ampliacién Granada.

sobre todo para aquellos poco tomados en cuenta
en la planificacion urbana. De ahi la importancia del
proyecto urbano como proyecto de vida hacia el
futuro, para traducir lo que ocurre en el contexto
mundial y reflejarlo de manera cordial con los ha-
bitantes de la ciudad, sobre todo con los que habi-
tan al interior de los barrios. Se necesita materiali-
zar sus demandas, ellos tienen la necesidad de
paisajes urbanos cordiales que cobijen sus practi-
cas culturales, a partir de ello existiria la total con-
fianza de apropiarse de la ciudad. Es necesario
hacer una ciudad que nos incentive a buscar la
unidad y la libertad ®

¢ Son diversos los elementos que se observan en la
ciudad, como la exclusién social, fragmentacién urba-
na, espacios publicos privatizados, la agonia del espa-
cio publico, repliegue social en espacios seguros como
los centros comerciales complejos inmobiliarios her-
méticos y auténomos que ocupa la poblacién de altos
ingresos, surgimiento de parques teméticos o museifi-
cacién asi como espacios lacénicos que prometen toda
una experiencia, disputa por el suelo urbano, incremen-
to del valor del suelo, crecimiento de la mancha urbana,
carencia de servicios pUblicos, infraestructura insufi-
ciente, uso excesivo del automévil particular, ausencia
de un transporte publico y amable, estratégico y al al-
cance de todos. Lo anterior son elementos que se dejan
ver en la ciudad de México.

7 Entiendo al proyecto urbano como un elemento que
sirve no sélo para reordenar el territorio sino también
para proyectar buenos ciudadanos que los prepara para
el devenir. Ademés puede ayudar a resaltar la homoge-
neidad, la inclusién y la diversidad cultural, lo cual ayu-
da a reinventar el espacio urbano a partir de la memoria
e identidad de los ciudadanos: la ciudad no debe ser
leida a través de la diferencia. El proyecto urbano como
proyecto de escala local, también puede ser un instru-
mento que ayude a buscar la talla humana de la ciudad
para lograr el manejo sustentable del espacio urbano.
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Cuadro 1.
Desarrollo City Towers Umbral Metapoli Hori Polarea Plaza Carso
Polanco | Moliere
Inmobiliaria GAP inmobiliaria / | TAR
CM arquitectos Internacional. MNovo Casas Grupo lar Grupo Grupo carso,
Realty Group; Lar
Novo Casas
No. de Deptos. | 413 300 91 205 4,000 430
Area (m’) 6l De95.5a123.0 | De87.0a 112.0 | 50-54 e 70a De 55a 237
82 82-89 180
122 97
130
No. De Niveles | 22 15 12 PB4 15
Costo MLN. 1,350,000.00 desde desde 1,100,000.00 desde
00/100 1,800,000.00 1,200,000.00 1,250,000.00 1,850,000,00 2,000,000.00 a
2,800,000.00 2,400,000, (10 10,000,000.00
3,800,000.00
Deptos 93% 0% 80% 1% T0%
Vendid
Areas Alberca Alberca Salion de fiestas | Gimnasio
COmunes semiolimpica
Gimnasio Alberca Roof garden
Cancha de tenis techada zona de juegos
Salon de fiestas infantiles lobhy
Cancha de futbol Sky deck alberca
ripido Spa
) Asoleadero
Gimnasio Area de juegos
Sala de
Salon de jucgos Cancha de usos | proyecciones
multiples
Salén de banquetes Area de juegos
Sala de
Sala de cine prayeceion
Ludoteca Business center
Centro de negocios
Cafeterias
Jun. 08 dic. 08 2009 2008 Febrero 2009 A largo A finales de
0
Vive al estilo Lacntradaala | Te mereces Tu motivo p.ara ugar
vida con estilo vivir asi. cambiar y vivir | para vivir
en nuevo feliz
Polanco
Observaciones | 4 Penthouse de Deptos de | rec. | Atinno se
122/m2 (45); de 2 rec. tiene el
(115 € 3 rec. proyecto
(45) definitivo,

Desarrollo inmobiliario en la Ampliacién Granada.
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